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Tanim ve Kapsam

Siddet uzerine gelistirilen en yaygin kuramsal cercevelerden
biri olan Galtung’un (1990) “siddet u¢geni” modeli siddeti
dogrudan, yapisal ve kiltirel bigimlerde siniflandirarak
bireysel analiz/aciklama duzeyinin otesine gecer ve
toplumsal esitsizlikleri gorunur kilar. Ancak bu model,
siddetin siyasal failini yeterince belirginlestirmeyerek siddeti
¢ogu zaman faili siliklesmis bir olgu olarak sunar. Buna
karsilik Mbembe (2003), postkolonyal elestirinin odaginda
gelistirdigi nekropolitikal[1] kavramiyla, egemenligin 6ztint
yasami degil, 6liml yonetme yetisi Uizerinden disinerek
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siddetin siyasal failini gorunur ve tartisilabilir kilmaktadir.
Mbembe, Foucault'nun (1975/2008) modern iktidar:
yasatmak ve olmeye birakmak seklinde tarif eden
“biyopolitika” nosyonunu asarak, iktidarin yalnizca yasami
diizenlemedigini, ayn1 zamanda o6lumi stratejik bir arag
olarak orgutledigini ileri strer. Agamben’in (1998/2013)
“istisna hali” ve “giplak hayat” nosyonlariyla da kesisen bu
yaklasim, egemen gucun dezavantajli toplumsal gruplar:
hukukun kapsami disinda birakarak stirekli siddete acik hale
getirdigini gosterir.

Turkiye baglaminda tek partili, askeri ve g¢ok partili
demokratik yonetim donemlerinde nekropolitik siddetin
farkli bigim ve araglarla siirdiirildiigiine isaret edilmektedir.
Zorla kaybedilenlerin akibetinin ac¢iklanmamasi,
cezaevlerinde yasam kosullarinin olume yol acacak duzeyde
ihmal edilmesi, ayrica olum belgeleri, defin izinleri ve kimlik
islemlerinin burokratik yollarla sistematik olarak
geciktirilmesi gibi uygulamalar Kurtler, lubunyalar, kadinlar,
vicdani retgiler, siyasi mahpuslar ve multeciler gibi
toplumsal gruplarin yasamlarini strdiirilemez hale getiren
nekropolitik mekanizmalarin ornekleridir (Bargu 2019). Bu
acidan nekropolitik siddet, yalnizca oldirmeye degil, belirli
toplumsal gruplarin yasamini surdurilemez, gorunmez ve
guvencesiz kilmaya yonelik bir siyasal duzenin kurucu
pratigi olarak okunabilir. Aleviler soz konusu oldugunda bu
kavramsallastirma, yalnizca ge¢misteki katliamlar1 degil,
bugune sirayet eden dislanma, yok sayilma ve
degersizlestirme bicimlerini analiz etme imkani sunabilir.
Boylece, nekropolitik siddet, etno-dinsel bir azinlik olarak
Alevilerin hem surekli olum tehdidiyle c¢evrelenmis
yasamlarini anlamaya hem de bu tehdit karsisinda
gelistirdikleri direnis bicim ve stratejilerini gorunur kilmaya
dontk kuramsal bir zemin saglar.

Aleviler Acisindan Nekropolitik Siddetin Yuzleri

Tarihsel surecte uzun suredir bask: altinda olan etno-dinsel
bir azinlik olarak Aleviler, kolektif/tarihsel magduriyetler ve
ozellikle katliam deneyimleriyle kusatilmis bir varlik



www.aleviansiklopedisi.com, 2026

Sayfa 3/ 14

miucadelesi igindedir. Osmanli Devleti'nde Yavuz Sultan
Selim’in isledigi katliamlar, Cumhuriyet Donemi’'nde Dersim,
Maras, Corum, Sivas-Madimak ve Gazi Katliamlari,
gunumuzde Suriyeli Alevilere yonelik katliam nosyonunu
asan soykirimci siddet somut ornekler arasindadir. Bu
baglamda, oldir(iil)me yalnizca fiziksel bir son degil, ayni
zamanda Alevi kimliginin sekillenmesinde suireklilik arz eden
bir tehdit rejimi olarak varlik gostermistir. “Kavimkirim
iklimi” ve “bir Muselmann olarak Alevinin insas1” (Yal¢cinkaya
2005; 2014), politiklesmenin yapisal bir unsuru olarak
katliamlar (Ertan 2017) ve Alevilerin (‘irksallastirilmis’ bir
topluluk olarak) lin¢gten pogroma, katliamdan soykirimci
siddete dek maruz kaldigi irkgilik (Yonucu 2025)
degerlendirmeleri nekropolitik siddetin izleri olarak
okunabilir. Mbembe’nin (2003) ifadesiyle nekropolitika,
yasam ile olum arasindaki sinir1 siyasal failin belirlemesi
anlamina gelir. Bu ¢gercevede, Alevilere yonelik fiziksel siddet
yalnizca biyolojik yok etme degil, kimligin sistematik olarak
olume maruz birakilmasi, hatta olumun gundelik yasamin
icine sizdirilmasidir. Cezasizlik ve gormezden gelme yoluyla
yeniden uretilen bu 6ldiirme rejimi, Alevi kimligini stirekli bir
olum tehdidine hapseder. Dolayisiyla “fiziksel siddet ve
katliamlar”, Alevilerin nekropolitik siddete dogrudan ve en
ciplak bicimde maruz kaldig: boyuta karsilik gelmektedir.

Aleviler ic¢in nekropolitik siddetin ikinci yuzu
“yasanabilirligin askiya alinmasi” olarak degerlendirilebilir.
Butler'in (2004) yaklasimiyla, yasanabilir hayat yalnizca
biyolojik varlikla degil, toplumsal olarak taninma ve kabul
edilebilirlik kosullariyla belirlenir. Bu c¢ercgevede
disiinuldugunde, Alevilerin kurumsal dizeyde ayrimciliklara
maruz kalmasi yasanabilir hayattan yoksunluga isaret
etmektedir. Sozgelimi Diyanet Isleri Baskanlgi, Milli Egitim
Bakanligi1 agik ve bilingli bigimde toplumsal hiyerarsi ve
esitsizligi var eden, koruyan, surdiiren ayrimci yasal
duzenlemelerin uygulayicilar: olagelmistir. Alevi koylerine
cami yaptirma, insanliga karsi islenmis bir su¢ olarak
Madimak Katliami’'ndaki zaman asimi veya ug¢unci bogaz
koprusune Alevi katliamlarina yol agmis Osmanli padisahi
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Yavuz Sultan Selim’in adinin verilmesi bu baglamda degisen
pahada orneklerdir. Dahasi, kulturel ve sembolik siddet
gundelik hayatta cesitli bicimlerde kendini gosterir: “Mum
sondu” soylemi, yalnizca kisileraras: duzeyde ahlaki dislama
ve degersizlestirme degil, zamanla toplumsal diizeyde
mesrulasarak yapisal bir damgalama bi¢imine donusmustur.
Rafizi, milhid, zindik ifadeleri damgalamanin gec¢mis
donemlerdeki ornekleri olarak gorulebilir (bkz. Aydin 2017).
Alevi evlerinin isaretlenmesi ya da nefret soylemi iceren
yayinlarin cezasiz kalmasi gibi orneklerde de gorilebilecegi
tzere, bu tir pratikler katliamlar kadar dogrudan agik bir
siyasal siddet formu olmayabilir; ancak cezasizlik, sessizlik
ve gormezden gelme yoluyla dolayli bicimde mesruiyet
kazanabilmektedir. Alevi hafizasinin yok sayilmasi ve
yuzlesmekten kaginma (orn., “utan¢ muzesi” yerine Sivas
Bilim ve Kultur Merkezi tercihi) kolektif bellekteki
adaletsizligi derinlestirir. Tim bu orneklerin ortak paydasi,
Alevi kimliginin kamusal alanda esit, gorunur ve guvenli bir
yasamdan sistematik bicimde mahrum birakilmasidir. Bu
nedenle yasanabilirligin askiya alinmasi, nekropolitik
siddetin dogrudan oldiirmeyen ama o6lime agik yasamlar
yaratan yuzudur. Haci Bektas Veli Anadolu Kultur Vakfi
baskani Ge¢mez'in (2015) TBMM'deki konusmasina baslik
olan Aleviler: Var Ama Yok, Yok Ama Var sozu, ilk bakista
anlamsiz kelime tekrari gibi gorunse de, yukaridaki ve
arttirilabilecek orneklerle birlikte dustunuldigtnde,
yasanabilirligin askiya alinmasina ickin siyasal baski ve
siddeti simgesel olarak ozetlemektedir.

Nekropolitik siddetin ucuncu yuzu, epistemik duzlemde
isleyen dislama ve belirsizlestirme pratikleridir. Bu
baglamda Alevi kimligi, yalnizca fiziksel ya da kurumsal
baskiyla degil, ayn1 zamanda bilgi alanindaki tahakkiim
yoluyla da hedef alinmaktadir. “Epistemik siddet ile makbul
Alevi insas1”, grup kimligini tanimlama veya anlamlandirma
hakkinin elinden alinmasi yaninda, tarih ve bellek gaspiyla
isler. Diger bir ifadeyle, ezilen azinlik grup nitelemesi,
seslerini duyurma ve kendilerini tanimlama hakkinin
bastirildigi bir maduniyet olarak karsilik bulur (Spivak
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1999/2020). Alevi Calistaylar1 bunun somut bir érnegidir:
Nihai raporda Alevilik, “Hz. Muhammed ve ailesine, ozellikle
de Hz. Ali ve soyuna derin sevgi ve saygi besleyen Sunni
olmayan Anadolu Miislimanlarinin yol, adap ve erkanlar1”
seklinde tanimlanarak (ACNR 2010, 39), hem Islami
indirgemecilik yapilmakta hem de etnik, kulturel, tarihsel
cogulluk (bkz. Aydin 2017; Gezik 2015) daraltilmaktadir.
Calistaylarin 6tesinde de yaygin bir ¢aba olarak Aleviligin
senkretik dokusunu tehdit eden koken mitoslar: buna ornek
olarak gorulebilir. Hegemonik-denetimci yaklasimin koken
aldigr modernist ve pozitivistik saikler goz oniinde
bulunduruldugunda, Alevilerin, kendi kimlik tanimlarina alan
acilmasi1 yerine, “makbul” bir kaliba sikistirilarak
tanimlanmasi siyasal agidan cazip gorilmektedir (Ecevitoglu
2011). Buna gore, epistemik siddet, yabancilastirma ve
makbul Alevi(ligin) insas1 yoluyla nekropolitik siddetin daha
az gorunir ama kurucu yuzlerinden biri olarak aciga
cikmaktadir.

Nekropolitik Siddete Karsi Direnis Repertuari:
Sosyal/Politik Psikolojik Degerlendirme

Mesrulastiric: mitlere ya da dis-grup tarafgirligine yonelerek
‘makbul Alevi’ kalibina uymak, nekropolitik siddetin yarattigi
tehdit karsisinda gelistirilen pasif uyum bicimleri olarak
degerlendirilebilir. Sistemi Mesrulastirma Kurami’'na (Jost,
Banaji ve Nosek 2004) gore, bireyler, belirsizlik ve
istikrarsizlik karsisinda psikolojik guivenligi saglamak adina,
esitsizlik ve siddet icerse dahi statikoyu mesru ve adil olarak
algilamaya egilim gosterebilir. Bu ¢ercevedeki stratejiler,
nekropolitik baski ve tehditle birlikte ortaya ¢ikan varolussal
kaygi ve bilissel uyumsuzluk ile bas etme girisimleri olarak
okunabilir. Ancak burada odaklanilan, Alevi 0znenin bu
siddet rejimi karsisinda gelistirdigi uyum degil, direng
hatlardir.

Alevilik inanc-teozofisine dayali kiiltiirel diinya goriisti
ve kolektif iyi-olus. Nekropolitik siddetin siuireklilestirdigi
olim belirginligi karsisinda Alevi 06zne, inan¢-teozofisine
dayali kulturel diunya gorusunu bir diren¢ hatti olarak
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savunabilir. Varoluscu sosyal psikolojik bir varyant olarak
Dehset Yonetimi Kurami (Pyszczynski ve ark. 2015) olumun
bireylerde yarattigi varolussal kayginin, kiilturel dinya
gorusleri ve 6zsayg: kaynaklari yoluyla yonetildigini one
surer. Kroniklesen o6liim belirginligi karsisinda Alevilik inang-
teozofisine dayal1 kulturel dunya gorusune yonelmek guclu
bir psikososyal bas etme imkani sunabilir.

Sozgelimi, Mansur’un darina durmak, Muharrem
matemi/orucu gibi ritueller; ‘hakka yurumek’ ya da ‘devri
daim olsun’ gibi soylemsel kaliplar; Huseyni durus, insan-1
kamil olma ve ‘6lmeden once 0lmek’ gibi teozofik motifler;
ezoterik/batini mahiyette ‘sirr1 fas etmeme’ ilkesi ve inancin
korunarak kimligin gizlenmesi; kendi cenazesini kilan Ali ya
da Pir Sultan ‘olur, olur, dirilir’ anlatilar1 “olumu
evcillestirmenin”[2] ¢esitlilik gosteren tezahurleri gibidir.
Dahasi, olimi evcillestirmek salt psikolojik degil, devletin
olum uzerindeki tekelini kolektif karsi-hegemonik anlam
uretimi ile bozma olarak okunabilir. Bunlar, Zirh'in (2014)
deyimiyle kurumsallasan bir aidiyet olarak sehadet (“evlad-1
Kerbelayik”) ve Kerbela’dan Gezi’ye bir tarihsellik
okumasiyla olum olgusunun niteliksel donusumune isaret
etmektedir. Yan1 sira, inanca dayali teozofik unsurlarla
bezenmis kulturel dunya gorusune olan angajmanin eslik
ettigi grupla yogun o6zdeslesme diizeyinin, nekropolitik
siddetin izdusumundeki kolektif travmalara karsi, toplulugun
psikolojik dayaniklihigini ve kolektif iyi-olusu (Akpinar 2021;
Jetten ve ark. 2017) destekleyebilecegi ¢ikarsanabilir.

Bellek miicadelesi, tarihin ve Aleviligin sosyal
temsilleri. Taninmama, yok sayillma veya ‘makbul Alevi’
dayatmasiyla asimilasyonun epistemik temelde nekropolitik
siddete isaret ettigi savunulabilir. Sosyal Temsiller Kurami
“psikolojik stirecler ve sosyal pratikler arasindaki diyalektigi
aciga cikarmak ve boylece farkli bilgi sistemlerinin
mesruiyetini ve direnis olasiliklarini incelemek igin”
(Howarth 2006, 80) elestirel-normatif bir olanak
sunmaktadir. Sosyal temsiller, toplumsal gercekligi pasif
bicimde yansitmaz; aksine, dayatilan normlara kars: kolektif
anlam uretimi yoluyla bu gercekligi yeniden insa eder
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(Elcheroth, Doise ve Reicher 2011). Farkl etnik kimliklerde
39 Alevi katilimciya ulasilarak gerceklestirilen nitel bir
arastirmada, Alevilige dair ¢esitlilik iceren sosyal temsiller,
Aleviler i¢in Aleviligin timiyle belirsiz/miphem bir olgu
olmadigini acgik¢a gostermistir (Karlidag 2017):
inanc/degerler/teozofi/felsefe biitiinligiinde Alevilik
kavrayisinin yani sira, sosyal hayatin i¢cinde paylasilan grup
kimligi ve (grup-ici ve gruplararasi) sosyal karsilastirmalara
dayali iceriklerin Aleviligin sosyal temsillerinde belirleyici
oldugu anlasilmistir. Alevilikle kurulan bagin kentsel hayatta
erozyona ugradigi yahut da Aleviler igin Aleviligin ‘disarlikl’
bir deneyim oldugu gorisleri (Ecevitoglu 2011) hakli olsa da,
sozgelimi ¢ocuklara isim koyma pratikleri, vitrinlerdeki Pir
Sultan biblosu, duvardaki baglama veya sozlu kiltur ile
kurulan temas paylasilan deger, fikir ve pratikler itibariyle
kiiltirel sermayenin strekliligine isaret etmektedir.

Bu gundelik gerceklik ve pratiklerin otesinde, tarihin sosyal
temsilleri ve/ya kolektif bellek (Liu ve Hilton 2005) onemli
bir inceleme konusudur. Alevi katilimcilarla gerceklestirilen
iki ayr1 calismanin bulgularina gore, Alevilik baglaminda
kolektif bellek olaylar1 adeta bir katliamlar listesiyken
(Karlidag ve Goregenli 2017), Alevi-Sunni gruplararasi
iliskilerine yonelik ¢cagrisim-temelli temsillerde (kodlamalarin
%51’ine karsilik gelen) en yogun temanin “siddet,
magduriyet, ayrimcilik” (Karlidag 2020) olusu oldukca
carpicidir. Travmatik hafizanin unutulmamasi, aktarimi veya
(yeniden) hatirlanarak canli tutulmasi, nekropolitik siddete
karsi surdurulen sessiz ama direncli bir bellek mucadelesi
biciminde okunabilir.[3] Bellek mucadelesine i¢kin paylasilan
ofke, umut, korku ve diger olas1 ‘kolektif duygusal
yonelimler’ (Halperin ve Bar-Tal 2011) bireysel acidan ve/ya
toplumsal hareket 6lceginde ele alinmay1 gerektirmektedir.

Kimlik miicadelesine ickin yasanabilir kamusal hayat
arayisi. Gegmez’in (2015) konusmasi[4] ozellikle kurumsal
ayrimcilik, nefret sucglar1 ve nekropolitik siddetle orulu
kolektif magduriyet karsisinda kapsayici magduriyet
anlatisini (Yildiz ve Verkuyten 2011) destekleyen bicimde
Alevilerin varolus mucadelesine isaret etmektedir. Bu ayni
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zamanda Alevi grup kimliginin 6tesinde Alevilerin paylasilan
insanlik temelli benlik siniflandirmasina isaret etmektedir:
‘Insanin diline, 1rkina, milletine bakmayan birisiyim’, ‘biitiin
canlilara dostum’ gibi kimlik unsurlarinin kimlik
tanimlamasindaki merkeziyeti, paylasilan insanlik
nosyonunun Aleviligin inang¢ temelli kadim anlatisinin
yaninda, aktuelde de Alevilerin kimlik repertuvarinda yer
aldigini ortaya koymus, i¢-grup temsillerindeki “insanlik
kimligi ve etik durus” temasi da bunu desteklemistir
(Karlidag ve Kusdil 2021). Insanlik nosyonuna demirleyen
benlik siniflandirmasi, Sosyal Kimlik Yaklasimi (Reicher,
Haslam ve Spears 2010) agisindan ozgun bir kimlik yonetim
stratejisi olarak degerlendirilebilir. Bu ¢ergeve, kimligin
motivasyonel kaynaklari ve kolektif eylem egilimleri gibi
konular etrafinda diger sosyal/politik psikolojik okumalara da
kap1 aralayabilir.

Insanhga yonelik 6zgiin soylem ve esit yurttashk talebi basta
olmak lzere hak savunuculugu, deyim yerindeyse, grup
kimliginden once gelebilmekte ya da kimlik miicadelesine
rengini vermektedir. Ertan’in (2017) ifadesiyle, bu ‘kimliksiz
kimlik siyaseti’ uzun yillara dayanan katliamlar tarihinin
(vani, buradaki kavramsallastirma ile nekropolitik siddetin)
ustesinden gelmenin bir yolu olmustur. Kamusal alanda esit
yurttaslik talebiyle sekillenen bu miicadele, yalnizca kimlige
dayali bir gorinurlik arayisi degil, ayn1 zamanda kurumsal
ve sembolik esitsizliklerin strekliligi karsisinda duyumsanan
goreli yoksunluk hissinin (Wright 2010) siyasal ifadesi olarak
degerlendirilebilir. Sosyal kimlik ve gruplararasi iliskiler ile
Alevi politiklesmesi ve toplumsal hareketine dair bu
degerlendirmelerde, nekropolitik siddet ablukasindaki
kamusal hayat karsisinda yasanabilirlige doniik gugli bir
arayis belirmektedir.

Sonug Yerine

Nekropolitik siddet kavrami, Aleviler agisindan ¢ok yonlu bir
okuma gerektirmektedir. Biyopolitik ya da epistemik siddet
gibi bicimler elbette ayri/tekil kategoriler olarak ele
alinabilirdi. Ancak nekropolitik siddet, sadece dogrudan
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oldurme eylemleriyle sinirli olmayip bireyleri ve topluluklar
olimle yasam arasinda bir “bekleme haline” mahkiim eden
politikalar1 da icerdiginden, 6lim-0ldirme siyaseti merkeze
alinarak bir yonelim benimsenmistir. Buna gore, fiziksel
siddet ve katliamlar, yasanabilirligin askiya alinmasi yoluyla
isleyen biyopolitik baskilar ve makbul Alevi insasina, tarihin
ve bellegin gaspina dayali epistemik tahakkiim-siddet,
butuncul bicimde nekropolitik siddetin u¢ yuzu olarak
temellendirildi.

Bu uc¢ boyuta karsi gelistirilen diren¢ hatlar veya direnis
repertuvari analitik olarak birbirinden ayrisiyor gibi gozukse
de, pratikte keskin sinirlar olmadigi ¢ikarsanabilir. Diger bir
ifadeyle, Alevi 0zne inan¢-teozofiye dayali kulturel dunya
gorusu savunusu, bellek ve kimlik mucadelelerini eszamanl
kurgulayabilir veya birinden digerine gecebilir.[5] Dahasi,
nekropolitik siddete karsi, 6zgiin zaman ve baglamlarda
farkli direnis yollar1 gelisebilecegi g0z oninde
bulundurulmalidir. Etnik kimlikler nezdinde kimligin
kesisimselligi, Turkiye ve diaspora baglamlari, Alevi
Toplumsal Hareketi'ne ve ornegin dernek/vakiflar agisindan
Alevi orgutlenmelerine 6zgul bakislar degerli olabilir. Bu
cercevede, belirgin hatlar1 ortaya koyarken Alevilik
calismalarinda eksikligi gozlenen sosyal/politik psikoloji
literaturune dayali anlama ¢abasi baskin oldu. Nekropolitik
siddet karsisindaki bu ¢ogul direnis repertuvari, Alevilerin
toplumsal varliklarini kurma yonundeki kolektif cabasinin bir
ifadesidir.

Sonnotlar

[1]: Turkcede necropolitics kavrami cesitli bicimlerde
kullanilmaktadir: "Nekropolitika", "nekro-politika", "nekro
siyaset", "nekro-siyaset" gibi kullanim tercihlerine
rastlanilabilir.

[2]: "Olimi evcillestirmek" ifadesi, Ariés'in (1975)
calismasindan miulhem, yorumlayici bir kullanimdir.

[3]: Genelde karsisindaki kisinin de Alevi olduguna iliskin
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ipucu yakalayan birinin "yananlardan misin, yoksa
yakanlardan mi1?" sorusunu yoneltmesi, gundelik hayatta
kolektif bellegin yansimalarina carpici bir ornektir. Sivas-
Madimak Katliami'na atifla benlik siniflandirmasini
(biz/yananlar ve onlar/yakanlar) iceren bu soru, kimlik
tanimlamasini tarihsel bir siddet hafizasi uzerinden
kurmaktadir. Dahasi, bu tur sozlu pratikler, nekropolitik
siddetin bellege kazidigi 6lim tehdidinin yalnizca kolektif
duygular1 canl tutmadigini, ayn1 zamanda bellegi unutmaya
karsi bir direnis alanina doniisturdigini disindirmektedir.
"Yananlardan misin?" sorusu, travmatik bellegin ve ona eslik
eden yasin, ornegin gindelik bir tanisma aninda dahi
kisileraras1 etkilesimlerde goriniur olabildigine isaret
etmektedir.

[4]: Baz1 kesitler soyledir (bkz. Gecmez 2015): "Turkiye'de
bugiin eger Tirk, Sunni, erkek, yetiskin ve heterosekstuel
degilseniz, tehdit altindasiniz! (...) cemevleri yalnizca
Alevilerin ibadethanesi degildir; cemevleri Ermenilerindir,
Yahudilerindir, Katoliklerin, Ortodokslarin, Anglikanlarindir;
cemevleri ezilenlerin, yoksullarin, issizlerin, sosyalistlerin,
komunistlerin, Kurtlerin, Ezidilerin, Araplarindir.
Cemevlerine yonelik buyuk nefret biraz da bundandir. (...)
biz, bu ulkenin Alevileri, bu ulkenin farkli kimlikleriyle,
cenazelerde bir araya gelmek istemiyoruz artik. Oliillerimizle
degil, dirilerimizle bir olmak istiyoruz. (...) kimse Aleviler igin
bir sey yapmasin ama herkes esitligin ve dostlugun o biiyuk
evi icin bir sey yapsin!"

[5]: Bukun'un (2014) arastirmasi, yukarida ayirt edilmis olan
bellek ve kimlik tematik odaklarinin ortisebilecegine bir
ornektir: Olumsuz kolektif bellek olay1 Madimak Katliami1
acisindan kolektif bellegin bilissel bileseni, kimlik ile
ozdeslesme ve kolektif eyleme destek duzeyi arasindaki
iliskiye istatistiksel olarak anlamli ve pozitif bicimde aracilik
etmektedir.
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