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Tarihsel-Politik Arkaplan

Turkiye Cumhuriyeti’'nin kurulus sureci, modernlesme,
merkezilesme ve ulus-devlet insas1 hedefleri dogrultusunda
sekillenmis; bu hedefler, Anadolu, Lazistan ve Kiirdistan'in
coketnili, ¢okdilli ve gokinancgli yapisini donusturmeye
yonelik bir dizi radikal uygulamay:1 beraberinde getirmistir.
Bu siirecte, Osmanli’'nin ¢ok milletli yapisinin miras biraktig
etnik ve dinsel farkliliklar, yeni rejim tarafindan bir “sorun”
olarak degerlendirilmis; “makbul vatandas” tanimi, esasen
Turk, Sunni ve laik kimlik etrafinda insa edilmistir. Bu
baglamda, Misliman olmayan unsurlar, 6zellikle Ermeniler,
Rumlar ve Suryaniler 1915 Ermeni Soykirimi, 1923 Turk-
Yunan Nifus Miubadelesi ve 1942 Varlik Vergisi gibi
uygulamalarla sistem disina itilmis; Misluman olan ancak
etnik veya mezhepsel olarak farklilik arz eden Kiurtler ve
Aleviler ise asimilasyon, iskan ve bastirma politikalar: ile
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homojenlestirilmek istenmistir. (Bozarslan, 2009.)

Bu cercevede, Dersim bolgesi, hem Kirt hem Alevi kimligini
bir arada barindirmasi ve merkezi otoriteyle tarihsel olarak
mesafeli iliskileri nedeniyle Cumhuriyet rejiminin hedef
alanlarindan biri haline gelmistir. Cografi olarak izole yapisi,
asiret iliskilerinin gtclu varhg: ve heterodoks inan¢ sistemi
nedeniyle Dersim, devlet akli agisindan “islah edilmesi”
gereken bir alan olarak kodlanmistir. 1925’teki Seyh Said
Isyan:1 sonrasinda hazirlanan Sark Islahat Plani, dogrudan bu
bolgeyi ve benzer yapidaki cografyalari hedef almis,
Kirtlerin zorunlu iskani, Kirtgenin yasaklanmasi, Aleviligin
gorunmez kilinmasi ve yerel sosyal yapilarin parcalanmasi
gibi politikalar1 icermistir (Bayrak 1993; Yayman 2004).
Plan, “dogu illerinde Kurtligin ve Aleviligin izlerinin
silinmesi”ni ve bu bolgelerin “Turk kultur dairesine dahil
edilmesi”ni temel hedef olarak belirlemistir. ismet Inonii’niin
“Vazifemiz Turk vatani icinde bulunanlar1 behemehal Turk
yapmaktir” (Bayrak 1993, 526) sozu, ulus-devlet anlayisinin
merkezinde yer alan asimilasyon fikrinin bir ifadesidir.

Dersim’e yonelik askeri ve idari planlamalarin sistematik
bicimde hazirlandig: ve yillar stiren bir siirecin sonunda
uygulamaya gecirildigi arsiv belgeleri ve donemin resmi
raporlarindan acik¢a anlasilmaktadir. “Dersim gittikce
Kurtlesiyor, mefkurelesiyor, tehlike buyuyor. Dersim,
hiitkimeti Cumhuriyet i¢in bir ¢ibandir. Bu ¢iban tlizerinde
kati bir ameliye ihtimalati elimeyi onlemek, selameti
memleket namina farzi ayindir” diye yazanl1926 tarihli
Hamdi Bey Raporu’nu Kaya’'nin raporu takip eder. Donemin
icisleri Bakan:i Siikkrii Kaya 1931’de hazirladig: raporda,
Dersim’de acilacak mektepler ile Dersimlileri daha medeni
hale getirmeyi onermistir. Kaya’'ya gore medenilesmeyle
beraber Dersimlileri Turklugtu yaklastirmak ve kendilerini
aslen Turk olduklarini sanacak bir dgretim verilmelidir. Bu
da Mektepler vasitasi ile gergeklestirilmelidir.[i] 1930’larda
Fevzi Cakmak tarafindan hazirlanan degerlendirmeler,
1935’te c¢ikarilan 2884 sayili Tunceli Kanunu ve
Diyarbakir’da Birinci Umum Mifettisligi yapan Abidin
Ozmen raporlari, bélgenin “1slah1” igin yurirlige konulan
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devlet politikalarinin altyapisini olusturmustur (Koggiri 2011;
Goktas 2010). 1936 tarihli Dordinctit Umumi Mifettislik
Raporu’nda, bolge halk: “itaatsiz, gelismemis ve
medenilestirilmesi gereken unsurlar” “vahsi”, “devlete
sadakat gostermeyen” ve “Turklestirilmesi gereken” bir
unsur olarak sunulmakta; ¢ozum olarak da askeri gug,
zorunlu iskan ve dil yasag: onerilmektedir (Besikci 1977;
Jongerden 2007).

1937 yilinda Seyit Riza’'nin onciligindeki direnisin
bastirilmasi bahanesiyle baslatilan askeri harekat, 1938
yilinda topyekin bir yok etme operasyonuna doniigsmistiir.
1938’de Tunceli Valiligi ve Kumandanlig: tarafindan
yayimlanan “Tunceli Bolgesinde Yapilan Eskiya Takibi
Hareketleri, Kdy Arama ve Silah Toplama Isleri Hakkinda
Kilavuz”un (Elazig, Turan Matbaasi) “Koyde eskiya aramas1”
baslig: altindaki bolimde evlerin yakilma sekli dahi
anlatilmigtir:

“Damlar tas ve topraktan ibaret olup, yalniz tavan ve
direkleri ve agac¢ dallar1 vardir. Bunlar1 yakmak gigtiir.
Ancak dam tstinden bir kisim toprak atilarak agaclar
meydana c¢ikarilir. Toplanacak odun ve calilar burada
yakilmak suretiyle bina atese verilir. O da, kapisindan iceriye
odun yi1garak atesleme sureti ile genisletilir.” (Goktas, 2010)

Katliamin ardindan, Celal Bayar 1 Kasim 1938’de, hasta
yataginda olan Atatirk’iin su sozlerini okuyarak Meclis’i
acmistir: “Tunceli’deki toplu sekavet hadiseleri bir daha
tekerrur etmemek uzere tarihe devrolunmustur.”[ii] 20
Kasim 1937 yilinda Nuri Dersimi tarafindan Fransizca olarak
yazilan ve “Dersim Asiretleri Adina” Milletler Cemiyeti
Umumi Katipligine (Birlesmis Milletler Genel Sekreterligi)
gonderilen mektupta Dersim’de yasananlarin tarihe
devrolunamayacak kadar agir bir vahset igerdigini
gostermistir:

“Turkiye hukumetinin on bes yildan beri butun Kurdistan’'da
cesitli sekillerde izledigi yok etme siyasetini, ozellikle iki
yildan beri Dersim adini1 tasiyan bolgemizde
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yogunlastirdigini, simdiye kadar cesitli yollarla uygarlik
diinyasinin bakiglarina sundugu gibi bir kez daha insanlik ve
uygarlik dunyasinin en yuksek mahkemesi olan Cemiyetinize
(Toplulugunuza) bildirmek zorunda bulunuyoruz... Bu
hiikkimet Kirt ulusunun varligina son vermek icin; aile aile,
grup grup, koy koy zorla gocurtme uygulamasindan
baslayarak; top, mitralyoz ve ucak bombardimanlar: ve
bogucu gaz saldirilarina varincaya kadar, highir 6liim aracini
kullanmaktan ¢cekinmemektedir.”"™

Tiirk Islam ideologlarindan olan Necip Fazil Kisakiirek dahi
yasanan agir vahsete karsi kayitsiz kalamamaistir. Dersim’de
yasananlar igin tarihte benzeri olmayan bir facia olarak soz
eden Necip Fazil, Son Devrin Din Mazlumlan kitabinin bir
bolimini Dogu Faciasi basligi altinda Dersim’de
yasananlara ayirmistir.

“En asag1 50.000 Misliiman’in kanini ve canini ihtiva etmesi
bakimindan, kalin hatlariyla bir harita gibi ¢izdigimiz ve su
anda yalniz ana prensip ve manasiyle tespit ettigimiz bu
facianin, tarihte bir benzeri gosterilemez.

Babalarini arayan ve yanina gitmek istediklerini soyleyen iki
masum ¢ocugun Hozat Kaymakami tarafindan siingiiletilerek
babalarinin yanina gonderilmesi... Kendisinin 6gretmen ve
koy halkiyla alakasiz bir sahis oldugunu iddia ederek alevler
icinden firlamak isteyen bir gencin, kalasla itilip alevler i¢ine
atilmas1 ve karsisinda sigara igilmesi... Bugday saplar:
ustunde yakilan, daha evvel kursunlanmis butun bir koy
halki... Annesinin karnindan sivri uclu aletle ¢ikartildiktan
sonra yasamakta devam eden ve hala topugunda bu sivri
uclu aletin izini tasiyan gocuk... Bir dere icinde bogazlanan
ve bu fiili yerine getiren celladin bulunmasi bir hayli zorluga
yol acan yirmi masum... Ve buna benzer daha neler, daha
neler!..”[iv]

Tertele’nin Alevilik Sosyal Diinyasina Etkisi

Dersimlilerin “Tertele” olarak kodladig1 1937-38 katliama,
yalnizca bir isyan bastirma operasyonu degil; devletin uzun
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yillara yayilan planlamalarinin sonucu olarak hayata
gecirilen kapsamli bir imha harekatidir. Katliamin vahset
diizeyi, ozellikle belirli mekanlarda somutlasmistir.
Bunlardan en bilineni, Kutu Deresi’dir. Tanikliklara gore,
burada toplanan kadin, ¢ocuk ve yaslhilardan olusan buyuk
gruplar makineli tufeklerle taranmis; sonra cesetler uzerine
benzin dokulerek yakilmistir. Baz1 kaynaklara gore, hayatta
kalanlarin da canli canl atese atildig: belirtilmektedir. Bu
mekan, Dersimliler arasinda katliamin en trajik anilarindan
biri olarak hafizada yasamaktadir (Bulut 2010.). Benzer bir
sekilde, Halvori Gozeleri, La¢ Deresi ve Danzik Vadisi gibi
yerlerde de sivillerin ugurumdan atildigi, magaralara
siginanlarin igeride diri diri yakildigi yoniinde ¢ok sayida
taniklik bulunmaktadir. Cocuklarin bir kismi, savas ganimeti
gibi Ankara’ya goturulerek ust duzey burokratlara evlatlik
verilmis, kimlikleri degistirilmis ve asimile edilmistir (Bayrak
1993; Ungor 2011).

Bu sureg, ayni zamanda Alevi inang¢ sisteminin de derin bir
sekilde parcalanmasina yol agmistir. Katliam sirasinda ¢ok
sayida ocakzade, pir, mursid ve rehber hedef alinmis; kutsal
mekanlar tahrip edilmis, cemler yasaklanmis, cem evleri
kapatilmistir. Bu da hem fiziksel hem de ruhsal bir soykirim
anlamina gelmektedir. Zira Alevilikte toplumsal ve ruhsal
yapi, bu inanc¢ onderleri ve rituel merkezleri etrafinda
sekillenir. Bu yap1 c¢oktiuginde, toplumun kimligi de
dagitilmis olur (Ilkkaracan 2012; Kaya 2009).

Nekro-Siyaset baglaminda Tertele

Tertele, yalnizca askeri bir operasyon degil; bir halkin
fiziksel olarak ortadan kaldirilmasinin otesinde, varolussal,
inangsal, kulturel ve siyasal olarak yok sayilmasina,
susturulmasina ve “otekilestirilmis ¢iplak hayat” konumuna
indirgenmesine dair planli ve sistematik bir nekro-politik
operasyon olarak degerlendirilmelidir. Tertele, yalnizca
oldirme eyleminin uygulandig: bir tarihsel kirilma degil; ayni
zamanda olumun, kimliksizlestirmenin ve
degersizlestirmenin dogrudan siyasi arac haline geldigi bir
devlet projesidir. Bu anlamda, Tertele’nin karakteri, Achille
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Mbembe’'nin Nekro-Siyaset[v] kavramiyla derinlemesine
aciklanabilir: Devletin, “kimin yasayip kimin 6lecegine karar
verme yetisini” egemenligin en temel gostergesi olarak
hayata gecirdigi bir formiilasyon olmustur.

Mbembe’nin analizine gore egemenlik, yalnizca yasami
diizenlemek degil, 6lime ac¢ik kilma hakkini da elinde
tutmaktir. Dersim’de bu egemenlik uygulamasi, koylerin
yakilmasi, kutsal mekanlarin tahribi, kadin ve ¢ocuklarin
hedef alinmasi ve surgun politikalariyla somutlasmistir.
Katliam yalnizca bir “isyan bastirma” eylemi degil, istisna
halinin kalicilagtirildigi, hukuk dis1 ama sistematik olan bir
“0ldirme rejimi”dir. Bu oldirme pratigi, Michel
Foucault’'nun “biyo-iktidar” tanimini asarak, dogrudan
dogruya “nekro-iktidar”’a doniismustiir; yani yasami korumak
degil, belirli topluluklar: agikga o0lime mahkim etmek
uzerine kurulmus bir iktidar yapisi.

Katliam sirasinda hayatta kalanlarin tanikliklari, bu nekro-
iktidarin nasil isledigini ¢arpici bicimde ortaya koyar. Bugin
90’lh yaslarinda olan bir¢ok Dersimli, annesinin ya da
kardesinin gozlerinin ontiinde oOldirildigini, magaralara
siginanlarin yakilarak diri diri oldiraldigini anlatir. Kutu
Deresi’'nde yasananlar, bu 6lim rejiminin zirveye ulastigi bir
mekandir: Tanikliklara gore burada yiizlerce kisi, tek tek
siralanip makineli tufeklerle oldurulmus, ardindan cesetler
uzerlerine benzin dokulerek yakilmistir. Kadinlar kagmasin
diye elbiseleri gikarilmis; ¢ocuklar annelerinin kucaginda
stingllenmis, sigindiklar1 derin magaralar atese verilmistir.
“Agir makinelileri kuruyorlardi, bazilar1 o yana, bazilar1 bu
yana kacardi. Cigliklar, aglamalar. Kadinlarin sacglar:
agaclara dallara takilirdi, memeleri kopardi. Kollar1 kopardi
vicudundan. Agir makineli. Allah o yillar1 bir daha geri
getirmesin. Siz gormediniz, gormeyesiniz.”[vi] Bir tanigin
ifadesiyle: “Ses etmememizi soylediler. Cunku konusmak
aglamak demekti, aglamak oldirilmekti.” Bu tiur anlatilar,
nekro-siyasetin yalnizca fiziksel bir yok etme degil, ayn
zamanda ontolojik bir sessizlestirme anlamina geldigini
gosterir.
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Yas Hafiza Direnis

Dersim’de oldurulenler, yalnizca bireyler degil; hafiza, ritiel,
cem, ocak, dil ve inang sistemleri de topyekiin hedef
alinmistir. Devletin bu stratejisi, Mbembe’nin belirttigi gibi,
bir “mekan mihendisligi”dir: Yas, hafiza ve direnisin
barindigi mekanlar yok edilerek, hatirlamanin cografyasi
tahrip edilmistir. Tertele, bu anlamda sadece bedenlerin
degil, kolektif kimligin de oldurilmesi girisimidir. Bireyler
yalnizca oldurulmemis; ayni1 zamanda konusma, yas tutma,
anma ve anlatma haklar1 da ellerinden alinmistir. Bu,
Hannah Arendt’in totalitarizm analizinde vurguladig: gibi,
insanin “siyasal” varlik olarak islevsizlestirilmesidir.

Sturglun edilen Dersimliler arasinda anlatilan agitlarda ve
masallarda bu sessizlik kendini derin bir huzunle disa vurur.
Bir agitta soyle denir: “Gittik, dondik, yoktu artik taslar bile,
anamin mezari bile...”. Tertele sonrasinda kalanlar,
isimlerini, dillerini ve inang¢larini saklayarak hayatta kalmaya
calismislardir. Kimi anneler g¢ocuklarina kendi dilini
ogretmemistir; “konusursa oldurilir” korkusu, bir kusaktan
digerine miras birakilmistir. Bu korku, Mbembe’nin tarif
ettigi “cirilgiplak birakilmis hayat” kavraminin Dersim’deki
karsihigidir: Insan, artik haklara degil, hayatta kalmak icin

susmaya mahk{im bir varliga indirgenmistir.

Mbembe’nin analizinde dikkat ¢ektigi onemli bir unsur da,
egemenligin “0lim ve yasam arasindaki karar yetkisini”
hangi araclarla mesrulastirdigidir. Dersim’de bu araglar
arasinda Sark Islahat Plani, Tunceli Kanunu, olaganisti
valilikler ve askeri belgeler yer alir. Bu belgelerde halkin
“asi”, “serkes”, “haydut” ve “medenilestirilmesi gereken”
olarak tanimlanmasi, onlarin insan statiisinden ¢ikarildigini
ve dolayisiyla oldurulebilir hale getirildiklerini gosterir. Bu
da Agamben’in “ciplak hayat” (homo sacer) kavramina
dogrudan denk diiser: Hukuken korunmayan, oldiirilmesi
ceza gerektirmeyen yasam. Mbembe’'nin belirttigi gibi,
nekro-siyaset yalnizca fiziki 6ldurmeyi degil; ayn1 zamanda
anlami, temsil hakkini, 0zne olma yetisini de gasp etmeyi

icerir.
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Sonuc

Sonu¢ olarak, Dersim 1937-38 kirimi, Turkiye
Cumhuriyeti’'nin ulus-devletlesme surecinde etnik ve
mezhepsel farkliliklar ortadan kaldirmay: amacglayan ¢ok
katmanli bir siddet politikasinin en agir halkasidir. Bu olay,
yalnizca bir askeri mudahale degil; ideolojik, kiltiirel ve
demografik duzeyde gerceklestirilen bir yok olustur. Bugun
hala Alevi-Kiirt topluluklarinin belleginde canliligini1 koruyan
bu olay, Cumhuriyet tarihinin en karanlik ve hala tam olarak
yizlesilmemis travmalarindan biridir. Bugiin hala
Dersimliler, Tertele’yi yalnizca bir katliam degil, “bir yok
olus, yok sayilma, bir mezarsizlik hali” olarak tanimlar. Bu
travma, ritiellere, nefeslere, anma torenlerine ve agitlara
donuserek kolektif bellekte direnis bicimine evrilmistir.
Tertele sonrasi yasanan sessizlik, guinumuzde giderek daha
yuksek sesle kirilmaktadir. Her anlati, her isim, her agait,
olum siyasetine karsi bir yasam iddiasidir. Boylece Tertele
yalnizca oOlulerin hatirlanmasi degil, yasayanlarin da 6zne
olarak yeniden varlik kazandig1 bir alan haline gelmektedir.
Dolayisiyla Tertele’yi anmak, sadece gecmisi hatirlamak
degil; egemenligin hangi bedellerle kuruldugunu ve nasil
yeniden sorgulanabilecegini de diisinmektir.
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